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sebe uverili kako to posedujemo, poznajemo, uzivamo u tome. Iluzija
postaje duboko pravilo, koje se stalno potvrduje, ali i teorema politicke
interpretacije: rezim koji najvise govori o nekoj vrednosti jeste rezim koji
svesno ili nesvesno porice tu vrednost i sprecava je da se ostvari. To je ono
$to nas dotice na skromnijem politickom planu. Svakog dana pojavljuju
se nove naucne, polemicke, didakticke i filozofske studije o politici i
demokratiji. Svaka od tih studija — i ova moja, iznad svih — svedoci o
na$oj privrzenosti tim ¢ovekovim dostignué¢ima, politici i demokratiji,
ali i o strahu koji nas mudi, zato §to, u dubini duse, dobro znamo da od
njih nije ostalo nista osim reci.

Zak Elil, 1965.
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sLjudi ¢e se zanositi prividom slobode; iluzija ¢e biti njihova domo-
vina — Sen-Zist (Saint-Just, 1767-1794)

U sedamnaestom veku, mogli smo pisati o komi¢noj iluziji. U naSe
doba, iluzija je postala tragi¢na. Ona je sada politicka.! Ljudi naSeg doba,
s jo§ veéim Zarom nego oni iz devetnaestog veka, vezuju za politicka
pitanja svoje strasti i nade, ali Zive u neobi¢no muénom politickom tran-
su. Uprkos prethodnim iskustvima, nismo stekli realisticku predstavu o
svom polozaju, dok stalno uplitanje mita osujecuje politicke impulse, a
nasa razmisljanja ¢ini zastarelim. Ta¢nije, okolnosti nas navode da se ba-
vimo jucerasnjim izvesnostima; postajemo svesni beznacajnosti javnog
mnenja, ¢ak i kada se ono afirmiSe nekim velicanstvenim plebiscitom;
znamo da je suverenitet naroda etioloski mit, koji se ne moze ostvariti;
znamo da ,opste glasanje nije ni efikasan proces kontrole ili ocenjiva-
nja rezima, ni najbolje sredstvo arbitraze u borbi izmedu sukobljenih
politi¢kih i drustvenih sila, niti proces primeren izboru najsposobnijih
voda.?

Iako su nam dogadaji iz dvadesetog veka jasno pokazali da su politcki
pojmovi iz devetnaestog veka, negovani kao istine, za nas postali samo
bledi mitovi, vec¢ina nasih sugradana i dalje Zivi u njima. Medu njima
su i sentimentalne demokrate, hris¢anski idealisti, kao i oni toliko odani
proslosti, da kao dokaz promene ne prihvataju nijedan politicki dogadaj
od Francuske revolucije na ovamo. Ali, dogadaji su ipak uzdrmali ta sta-
rinska uverenja. Pravne i ustavne strukture, koje su odgovarale starim
mitovima, morale su postati sve sloZenije, da bi zadrzale privid efikas-
nosti. Ali, ¢ak su i ti prividi izgubili svoju privlaé¢nost. Posledica toga je
da poslednjih dvadeset godina prisustvujemo usponu novih zvezda na

Ne moZe se pronaci nijedna definicija ,politickog” koja bi bila u isti mah iscrpna i opste
prihvatljiva. Razlike u stavovima u toj oblasti su dobro poznate. Ipak, ovde ¢u taj pojam
koristiti delom u uobi¢ajenom smislu, delom u ograni¢enom smislu, to jest, ne samo u
odnosu na odredeni sistem. Na primer, §to se mene tice, polititka materija (,,le politique®),
jeste domen, odnosno sfera od javnog znacaja, koju proizvodi i predstavlja drzava. Politika
(»la politique®) se odnosi na delovanje koje se odvija u tom domenu, na ponasanje
politickih grupa i bilo kakav uticaj koji se moze posti¢i na osnovu tog ponasanja. Zato
u taj drugi pojam uklju¢ujem i bavljenje ,javnim pitanjima®, kao oblik konkurencije
izmedu grupa koje za sebe tvrde da mogu resiti probleme koji se javljaju u drustvu.
L’Etat et le citoyen, u izdanju Club Jean Moulin, Paris, Editions du Seuil, 1961.



horizontu, postepenom razvoju novih mitova, koji zamenjuju one zas-
tarele, stvaranju nove politicke iluzije, koja bi — kao i uvek - trebalo da
prikrije stvarnost koja nas pritiska i koju ne mozemo kontrolisati. Zato
mislim da ako jo$ imamo bilo kakve $anse da ponovo pronademo neku
vrednost u zajednickom Zivotu, moramo odbaciti sve prosle i sadasnje
mitove i ste¢i punu svest o politi¢koj stvarnosti, kakva zaista jeste.

Ali, ne verujem da se ta stvarnost moze sagledati pomocéu alata koji je
danas najsire prihvacen: pomoc¢u matematicke, eksperimentalne i mikro-
skopske sociologije. Takvi pokusaji, u nekim aspektima tako impresivni,
donose pouzdane podatke samo po cenu napustanja predmeta istrazi-
vanja. Zanameriti mnostvo faktora zato da bi se proucio samo jedan,
Sematizovati ponaSanje da bi se ono moglo klasifikovati, prepustanje
predrasudama brizljivo maskiranim u krajnje objektivne metode - to su
samo neki od nedostataka takve sociologije.? Njeni metodi nam ne mogu
omoguciti prelaz s mikroskopske analize ka makroskopskim zaklju¢cima.
Jedna novija studija* ukazala nam je na svu sloZenost tog problema i
otkrila kako ekstrapolacija rezultata mirkoskopske analize vodi u ¢udno-
vati svet, koji se nikako ne podudadra s politickom stvarnoscu. Takva
istrazivanja namec¢u odredene predstave o politi¢koj stvarnosti i pokusa-
vaju da ustanove odredene obrasce, a da se nikada ne hvataju u kostac
s pravim politickim pitanjima: neki sustinski element uvek nedostaje,
neki osnovni aspekt uvek ostaje zanemaren! Diskurzivni metod, iako
naizlged manje precizan, na kraju se pokazuje tacnijim.

Kao i neki hriscani koji stalno pri¢aju o bogu, hriséanstvu i svojoj veri,
zato §to bi se, ako prestanu da govore, mogli suociti s neizmernom prazni-
nom, tako i mi pri¢amo o politici, u nesvesnom nastojanju da prikrijemo
svu ispraznost naseg stvarnog poloZaja. Re¢ je zamena za ono §to izos-
taje, prizivanje nekog neuhvatljivog entiteta, magijski obred, iluzorno
prisustvo necega za Sta Covek misli da se moZze uhvatiti pomocu jezika. U
tome ima i autosugestije: kaZzem nesto i to onda ponavljam; prema tome,
to postoji. Tacno je da ¢ovekova re¢ postoji i da se, na neki nacin, time

Pitirim Sorokin: Tendances et déboires de la sociologie américane, Paris, Editions Montaigne,
1959. Originalno objavljeno kao Fads and Foibles in Modern Sociology and Related Sciences,
Chicago, Henry Regnery Co., 1956. Jacques Ellul: Propagandes, Paris, A. Colin, 1962.

4 Francois Bourricaud, Esquisse d’une théorie de I’autorité, Paris, Plon, 1961.

mozemo zadovoljiti. MoZda su reéi nesvesna reakcija na sporo i kriti¢-
ko budenje nase svesti. Posto bi praznina, kao neizbezna ¢injenica, bila
nepodnosljiva, moramo unistiti tiS§inu svojim govorom i ispuniti praz-
ninu zvukom, da ova ne bi postala suvise zastrasujuca. Upotreba zvuka
i govora kao zamena za supstancu, obred je koji seze sve do pocetaka
ljudske vrste. De Sad je pisao svoj dnevnik da bi uzdigao osrednja iskus-
tva i nekako nadoknadio odsustvo svojih amorous ancillaries (ljubavnih
pomagaca). Sredinom XIX veka, ljudi su poceli da pri¢aju o kulturi, samo
zato da bi jadikovali kako je ona u krizi. Beskrajne price su doprinele
naglom propadanju kulture, kao §to i zemlja koja se masovno naoruzava
stalno govori o miru i nastavlja da u prvi plan istura goluba i maslino-
vu grancicu. Isto tako, neki diktator, sa svojom policijom i partijskom
organizacijom, jeste taj koji ¢e svoje najvatrenije pristalice podsticati
da drZze govore o tome kako je sloboda konac¢no stecena, a demokratija
ostvarena.

Ako je neka stvar reSena, zasto pricati o njoj? Ako se zaista zivi u miru
i slobodi, zasto od njih praviti predmet price? Samo njihovo postojanje i
uZivanje u njima trebalo bi da su dovoljni. Ako neceg ima u izobilju, sta
bi se tu jos moglo dodati? Ljubavnik sjedinjen s voljenim bi¢em nikada
ne pise pesme; poezija nastaje samo kao posledica odsustva i gubitka.
Poezija je samo verbalna afirmacija ljubavi, kada je od nje ostao samo
oblak, zaljenje, strepnja koja samo pogorsava nasu nesigurnost.

Ponekad zati¢emo na delu makijavelisticku volju, namerne prevare
ljudi potpuno svesnih pravog stanja — diktatorske vladavine, magijskog
obreda — kao i ljude koji na delotvoran nacin, posredovanjem nadahnute
reci, doZivljavaju neku stvarnost koja samo simulira ono §to im je oduzeto.
Sloboda ¢ak moze delovati stvarnije kada je proglasi neki voda, u senci
svog Gestapoa, nego u paralizi koja nastaje zbog razli¢itih moguénosti
koje nam nudi nasa oslabljenja sposobnost odlu¢ivanja. Ipak, mnogo
cesce, verbalizacije politickih voda dolaze iz ljudskog srca kao spontani,
duboki odgovori, koji treba da prikriju nepodnosljivu situaciju u kojoj
bi se za ono do ¢ega nam je najvise stalo moglo pokazati da je zapravo
poraz, senka, odsustvo, iluzija. Ali, mi se drzimo te iluzije; izabrali smo
je kao svoju vrednost; moramo verovati u nju; ona mora ostati nezavisni
i postojani predmet na koji se mozemo osloniti, od kojeg mozemo Ziveti.
Onda moZemo pricati o njoj i ponavljati to kao ¢arobne reéi, da bismo



